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Sprava o stave dosahovania planovanych indikativhych
regionalnych alokacii v ramci Regionalneho operaéného
programu k 30.06.2011

Spravu o stave dosahovania indikativnych regionalnych alokacii v ramci Regionalneho operacného
programu k 30.6.2011 (dalej len ,Sprava“) vypracoval Riadiaci organ pre Regionalny operaény program
(dalej len ,ROP*) v juli 2011 na zaklade ulohy C.7 uznesenia Monitorovacieho vyboru pre ROP €. 9/2011 zo
zasadnutia, ktoré sa konalo dna 21.06.2011 v Bratislave.

Cielom Spravy je poskytnut socialno-ekonomickym partnerom informacie o:
— spoOsobe definovania metodiky rozdelenia regionalnych alokacii,

— moznostiach a limitoch Riadiaceho organu pre ROP aplikovat mechanizmy na dosahovanie
planovanej urovne regionalnych alokacii,

— aktualnom stave naplnenia indikativnych regionalnych alokacii,

— navrhoch Riadiaceho organu pre ROP do buducnosti.

1.

Narodny strategicky referenény ramec Slovenskej republiky na roky 2007-2013 (d'alej len ,NSRR*) v kapitole
6.2 uvadza, ze ddlezitou sucastou stratégie ROP je stanovenie regionalnych alokacii. Spésob stanovenia
regionalnych alokacii NSRR ramcovo popisuje nasledovne:

— mal by prihliadat na ,uzemné* rozdiely jednotlivych regiénov,

— mal by odzrkadlovat pomerné zaostavanie regiénov na urovni NUTS 3 v konkrétnych, Specifickych
oblastiach,

— prispevok vo vytypovanych oblastiach by mal byt vy38i pre ,zaostalejSie” regiony SR v Usili
podporovat Cinnosti v zaostalejSich regidnoch.

NSRR predpoklada, ze ,definovanie sumy finanénych prostriedkov pre kazdu prioritnd os ROP na urovni
regionov NUTS 3 bude mat za nasledok zvySenie uc€innosti pomoci, kedze finanéné zdroje mézu citlivejsie
reagovat' na potreby prislusného regionu®. V tej istej Casti NSRR uvadza, Zze rozdelenie zdrojov EFRR
medzi regiony je potrebné vnimat’ ako indikativne.

Planované indikativne regionalne alokacie na urovni celého NSRR su pre informaciu uvedené v tabulke ¢&. 4
tejto Spravy.

UrCenie metodiky rozdelenia regionalnych alokacii v procese pripravy ROP predstavovalo jednu
z najviac diskutovanych tém. Riadiaci organ pre ROP v spolupraci s externymi spolupracovnikmi vypracovali
alternativne modely ur€enia regionalnych alokacii zohladrujuce vysledky analyz jednotlivych tematickych
oblasti podpory v ramci zu€astnenych regiénov NUTS 3 a NUTS 2, ich ekonomicku vykonnost a socialno-
ekonomicku situaciu. Vzhladom na skuto¢nost, ze sa napokon socialnoekonomickym partnerom nepodarilo
najst’ spolo¢né stanovisko, a dalSie diskusie ohladom regionalnych alokacii by mohli ohrozit v€asny zadiatok
implementacie ROP, rozhodnutie o rozdeleni disponibilnej alokacie ROP medzi opravnené NUTS 3
regidony bolo prijaté na narodnej politickej trovni. Schvélené rozdelenie prispevku EFRR medzi regiony
NUTS 3 je uvedené v kapitole 8.4 ROP.

V ramci zvoleného rozdelenia regionalnych alokécii boli zohfadnené principy regionalnej politiky a existujuce
regionalne disparity medzi jednotlivymi NUTS 2 regiénmi. Neboli v8ak zohladnené disparity ohladom
rozmiestnenia jednotlivych typov zariadeni obcianskej infradtruktdry a sidiel, demografickej a vekovej
Struktury obyvatelstva a pod., ktoré maju zasadny vplyv na moznosti smerovania podpory v ramci



jednotlivych oblasti podpory ROP. Vyraznou slabou strankou uvedeného pristupu je skutoCnost, ze
regionalne alokacie boli stanovené rovnako pre vSetky oblasti podpory ROP.

2.

Riadiaci organ pre ROP identifikoval problémy s napifanim takto zadefinovanych regionalnych alokacii
uz v roku 2009. Socioekonomicki partneri a najma samospravne kraje boli informovani o snahe naplnit
planovany pomer indikativhych regionalnych alokacii na urovni celého operaéného programu, pricom na
urovni jednotlivych oblasti podpory tento pomer bude odrazat konkrétne artikulované potreby regiénov (napr.
vySSia podpora infrastruktary vzdelavania v regidonoch s vySSim prirodzenym prirastkom obyvatelstva
a pod.), ako aj snahu motivovat regiény k priprave projektov v stlade s ciefmi EU a narodnymi cielmi, hoci
nemusi ist’ o ich aktualne rozvojové priority (podpora nekomerénych zachrannych sluzieb v zmysle plosnej
koncepcie Ministerstva vnutra SR, podpora komunitnych centier, rieSenie problematiky marginalizovanych
romskych komunit a pod.).

Vo vyroCnej sprave za rok 2010 Riadiaci organ pre ROP informoval, ze presny pomer indikativnych
regionalnych alokacii sa nedari naplnit ani na urovni celého operaéného programu, pricom k 31.12.2010
Trnavsky a Zilinsky kraj uz dosiahli 100% zo svojej planovanej regionalnej alokacie, na druhej strane
Kosicky, Banskobystricky a Nitriansky kraj v napifiani planovanych alokacii zaostavali. K 30.06.2011 mozno
konStatovat, ze Banskobystricky kraj postupne prekonava zaostavanie a PreSovsky kraj sa pridal ku krajom,
ktoré uz dosiahli 100% zo svojej planovanej regionalnej alokacie. Priebezne dosahované odchylky v plneni
regionalnych alokacii na urovni ROP k 30.06.2011 sa v pripade jednotlivych NUTS 3 regiénov pohybuju
vintervale od -1,15% do + 1,26% (resp. od -1,65% do + 0,72% po schvaleni navrhu revizie ROP). Na
zaklade udajov uvedenych v tabulke €. 3 mozno pozorovat, Ze tieto odchylky suvisia s rozdielmi vo vnutri
NUTS2 regionov — v ramci kazdého NUTS 2 regidénu sa nachadza kraj s nizSou urovriou dosahovania
planovanej regionalnej alokacie a naopak kraj, ktory sa priblizuje k dosiahnutiu resp. uz dosiahol 100% zo
svojej planovanej regionalnej alokacie.

Na zaklade udajov uvedenych v tabulkach €. 1 a/b a 2 a/b je mozné pozorovat rozdielne vyprofilované
rozvojové priority jednotlivych regionov v zavislosti od ich pripravenosti a potrieb. Najvacsi pocet
ZoNFP vo vsetkych prioritnych osiach ROP bol predloZeny z Pre$ovského kraja. Tato skutognost je v sulade
so zameranim ROP najma na rozvoj regionu NUTS 2 — Vychod s cielom zniZovat medziregionalnych
rozdielov v SR a EU. V tejto suvislosti je v8ak potrebné konstatovat, Ze pripravenost/zaujem subjektov z
KoSického kraja ako sucasti regionu NUTS 2 — Vychod zaostava. Doposial sa nepodarilo preukazatefne
identifikovat priCiny uvedeného trendu. Zamerom Riadiaceho organu pre ROP je tuto situaciu CiastoCne
Zlepsit implementaciou novovytvorenej prioritnej osi ROP zameranej vyluéne na podporu klu¢ovych
investinych projektov v suvislosti s podujatim Eurdpske hlavné mesto kultury - KoSice 2013 s cielom
posilnit konkurencieschopnost KoSického regiénu. Vysoky zaujem/pripravenost o podporu infrastruktary
vzdelavania prejavili okrem PreSovského kraja aj subjekty v Zilinskom a Nitrianskom kraji, ¢o sUvisi najméa
s demografickou Struktdrou obyvatelstva a rozmiestnenim zakladnych $kol. S vynimkou PreSovského kraja
bol zaujem o podporu sociélnej infrastruktury a regionalnych komunikacie doposial vyrovnany na uzemi
vSetkych regidnov. Vysoky zaujem/pripravenost o podporu kultdrnej infrastruktary a cestovného ruchu bol
pochadzal z Trnavského kraja. Najviac regiondlne nevyrovnany zaujem/pripravenost bol o podporu
regeneracie sidiel, kde obce z PreSovského a Nitrianskeho kraja predloZili priblizne 3-krat viac ZoNFP ako
obce z Trencianskeho kraja, kde bol zaujem najnizsi. Tento nepomer mozno CiastoCne pripisat Strukture
a poctu opravnenych osidleni (pdly rastu) a pripravenosti obci v danych regiénoch.

Vzhladom na skutoCnost, Ze doposial pri vacSine vyhlasenych vyziev ziadatelia prejavili zaujem, ktory
presahoval indikativnu alokaciu stanovenu na vyzvu (v niektorych pripadoch dokonca mnohonasobne), je
mozné konStatovat, ze dopyt po intervenciach podporovanych vramci ROP je dlhodobo vysoky a
informovanost o moznostiach podpory ako aj pripravenost a absorpéna kapacita relevantnych subjektov je
vo v8eobecnosti dostatoéna. Zarover viak bol identifikovany rozdielny vyvoj pri rdznych prioritnych osiach
resp. oblastiach podpory ROP. KedZe v rokoch 2007-2010 boli v ramci ROP opravnené vydavky na tzv.
externy manazment projektov, Riadiaci organ pre ROP nevenoval Specialnu pozornost priebeznej analyze
pripravenosti jednotlivych opravnenych Ziadatelov. V pripade poklesu podtu prijatych Ziadosti o NFP resp.
niz8ej kvality prijatych Ziadosti o NFP bude nevyhnutné prijat opatrenia na posilnenie informovanosti
Ziadatelov o moznostiach podpory a nalezitostiach pripravy Ziadosti o NFP.

Co sa tyka Gspesnosti jednotlivych regiéonov NUTS 3, najmé vzhladom na zavedenie a ¢asté vyuZivanie
institatu klarifikacie (moznost opravenia a doplnenia formalnych nalezitosti Ziadosti) a podobny charakter
dokumentacie vyzadovanej pri vSetkych vyzvach ROP, sa pri ziadnej oblasti podpory ROP nevyskytol
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vyrazny nepomer medzi predlozenymi a schvalenymi ziadostami o NFP. Pomer UspeSnosti sa nadalej
pohybuje v priemere na trovni 1:2. Za odchylky mozno povazovat vy$siu Uspes$nost Zilinského kraja a nizsiu
uspesnost Nitrianskeho kraja v pripade prioritnej osi 1 ROP a vysoku uspeSnost Trencianskeho kraja
v pripade prioritnej osi 4 ROP (ta suvisi najma s nizkym dopytom Trencianskeho kraja o opatrenie 4.1a
ROP). Doposial je mozné pozorovat aj niz$iu Uspednost Banskobystrického a Zilinského kraja v pripade
prioritnej osi 2 ROP a niz8iu uspes$nost Zilinského, Tren&ianskeho a Banskobystrického kraja v pripade
prioritnej osi 3 ROP. Implementacia tychto prioritnych osi vSak bude eSte pokracovat, ¢o modze viest
k uprave uvedenych pomerov. Z hladiska dodrzania pévodne planovanych regionalnych alokacii je najmenej
problematicka prioritna os 5 ROP ato zo zrejmého dbvodu, Ze opravnenymi prijimatefmi su vyluCne
jednotlivé samospravnej kraje.

Riadiaci organ pre ROP pri vypracovani tejto Spravy vychadzal z udajov z procesu schvalovania
ziadosti o NFP, ato z dovodu, ze mechanizmy na dosahovanie planovanej urovne regionalnych
alokacii je mozné zo strany Riadiaceho organu pre ROP aplikovat’ takmer vyluéne vo faze
vyberového procesu. Procesy kontrahovania, realizacie, Cerpania a ukoncovania projektov su
z velkej ¢asti ovplyviiované aktivitami prijimatelov (vykonanie verejného obstaravania, sucinnost pri
priprave zmluvy/dodatku o poskytnuti NFP, fyzicka realizacia aktivit projektu a pod.). Na ilustraciu su
v tabulkach 2 a/b poskytnuté aktualne Udaje o pokroku ¢erpania jednotlivych regiénov. V tejto suvislosti je
nevyhnutné zdoéraznit, Ze rozpocty schvalenych Ziadosti o NFP sa v procese realizacie upravuju v zavislosti
od viacerych faktorov (Uprava rozpoCtu po verejnom obstaravani, nedocCerpanie celého schvaleného
prispevku, odstupenie od realizacie projektu, identifikacia neopravnenych vydavkov, vratenie ¢asti prispevku
kvéli nezrovnalostiam, generovaniu ¢istych prijmov a pod.). Agregovanim tychto rozdielov z Urovne
jednotlivych projektov na urover opatreni dochadza k rozdielom na drovni jednotlivych oblasti podpory ROP
a jednotlivych NUTS 3 regiénov radovo aj v miliénoch eur. Na zaklade tychto skuto€¢nosti mozno
konstatovat, Ze informacie o presnom objeme finanénych prostriedkov vyuzitych na uGzemi
konkrétneho NUTS3 regionu budu k dispozicii az pri ukonéovani programového obdobia na zaklade
sumy vy€erpanych prostriedkov.

Medzi hlavné pri¢iny nedosiahnutia planovanych indikativhych regionalnych alokacii v ramci ROP
mozno teda oznadit”

— Nevhodny spésob a metodika nastavenia planovanych regionalnych alokacii v ramci ROP (najma
skuto€nost, Ze regionalne alokacie boli stanovené rovnako pre v3etky oblasti podpory ROP).
Priebezné napifianie regionalnych alokacii ROP podla jednotlivych prioritnych osi k 30.06.2011 je
uvedené v tabulkach €. 2 a/b tejto Spravy.

— Rozdielna pripravenost a zaujem regiénov o jednotlivé oblasti podpory ROP, ktora je vyznamnym
determinantom uspe$nosti jednotlivych regiénov. Porovnanie pripravenosti a zaujmu regiénov (na
z&klade prijatych Ziadosti o NFP) aich uspeSnost (na zaklade schvalenych Ziadosti o NFP)
k 30.06.2011 su uvedené v tabulkach &. 1a,b tejto Spravy.

— Zasadné externé vplyvy na implementaciu ROP (najma globélna hospodarska kriza), ktoré ovplyvnili
disponibilné zdroje a spravanie samosprav ako hlavnych prijimatefov v ramci ROP pri definovani ich
rozvojovych priorit. ISlo najma o extrémne zvySeny dopyt po intervenciach do infrastruktary
vzdelavania a regeneracie sidiel vyrazne nad ramec finanénych moznosti ROP na ukor niektorych
inych oblasti podpory ROP.

— SkutoC€nost, ze mechanizmy na dosahovanie planovanej Urovne regionalnych alokacii je mozné zo
strany Riadiaceho organu pre ROP aplikovat takmer vyluéne vo faze vyberového procesu.
V procesoch kontroly formélnej spravnosti a odborného hodnotenia lokalizacia projektu
k ur&itému regiénu NUTS 3 nie je posudzovanym kritériom.

— SkutoCnost, ze v procese vyberu ziadosti o NFP vyberové komisie pracuju s predpokladanymi
rozpoCtami projektov, ktoré sa nasledne v procese realizacie projektov upravuju v zavislosti od
viacerych faktorov.

3.

Na zaklade porovnania udajov v tabulkach €. 3 a €. 4 mozno pozorovat, Ze pomer naplnenia regionalnych
alokacii v ramci ROP sa priblizuje k planovanému rozdeleniu regionalnych alokacii na arovni celého
NSRR. Na zaklade doterajsej implementacie ROP mozno teda konstatovat, Ze zvoleny pristup k nastaveniu
regionalnych alokacii ROP (zaloZeny najma na posilneni regionalnych alokacii regiénov NUTS3 Vychod
a NUTS3 Zapad na ukor regionu NUTS3 Stred) nezodpoveda realnym potrebam a pripravenosti regiénov.
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Napriek uvedenym zisteniam Riadiaci organ pre ROP akceptuje vyznam principu stanovenia regionalnych
alokacii vramci ROP. Po schvéleni revizie ROP planuje Riadiaci organ pre ROP intenzivnejSie prijimat
opatrenia na zabezpecenie vyrovnanej podpory celého Uzemia ciela Konvergencia s ciefom znizovania
medziregionalnych a vnutroregionalnych rozdielov v ramci SR. Za tymto u¢elom Riadiaci organ pre ROP
bude nadalej monitorovat napifanie planovanych regionalnych alokacii a priebezne prijimat opatrenia
smerujuce Kk priblizeniu sa k pbévodne nastavenym cielovym hodnotam. Hlavnym nastrojom bude
vyhlasovanie vyziev na predkladanie ziadosti o NFP tak, aby dopytovo orientované projekty smerovali najma
do Kosického, Banskobystrického a Nitrianskeho kraja.

V tejto suvislosti je vSak nevyhnutné zdbéraznit, Ze viaceré aspekty revidovanej stratégie ROP neumoziiuju
aplikovat’ regionalny pristup k vyberu operacii, pretoze vychadzaju z narodnych stratégii resp. expertnych
analyz. Ide predovSetkym o:

narodné projekty v ramci prioritnej osi 7 Eurdpske hlavné mesto kultury - KoSice 2013,

— projekty podpory komunitnych centier posilfiujucich socialnu inkliziu marginalizovanych skupin
a projekty deinstitucionalizacie socialnej starostlivosti v ramci prioritnej osi 2 Infrastruktira
socialnych sluzieb, socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately,

— projekty zamerané na odstranovanie nasledkov povodni z roku 2010,
— pilotny pristup podpory byvania v ramci prioritnej osi 4 Regeneracia sidiel,

— projekty zariadeni Hasi€ského a zachranného zboru na zaklade ploSnej koncepcie Ministerstva
vnutra SR v ramci prioritnej osi 4 Regeneracia sidiel.

Riadiaci organ pre ROP zaroven zabezpeci, aby vySSie popisany priebeh a problémy s nastavenim a
napifianim planovanych regionalnych alokacii boli vyhodnotené nezavislym hodnotitelom v
ramci strategického hodnotenia ROP, ktorého realizacia je planovana na rok 2012. Riadiaci organ pre ROP
totiz povazuje za nevyhnutné ziskané skusenosti z implementacie ROP adekvatne vyuzit pri priprave
programového obdobia 2014-2020.



Tabulka €.1a: Dopyt a uspesnost regiénov podla prioritnych osi ROP k 30.6.2011

Prioritna os NUTS 3 Prijaté ZoNFP Sc'hvélené Wékaﬂprispeyku EFRR | Vyska ';)ris;’)evkvu EFRR
ROP region I ZoNFP prijatych ZoNFP schvalenych ZoNFP
Pocet Eur
BBSK 210 100 159 449 075,82 70748 737,81
NSK 256 100 177 391 186,14 66 634 597,56
KSK 217 98 174 369 775,61 78 473 593,65
Prioritné os 1 PSK 345 176 258 321 473,03 123 423 661,46
TSK 211 90 161 085 902,76 68 348 910,87
TTSK 175 83 119 289 882,93 52 005 620,46
ZSK 274 154 216 907 013,79 114 753 196,72
spolu 1688 801 1266 814 310,08 574 388 318,53
BBSK 39 10 44 125 823,59 9 154 293,04
NSK 38 20 44 618 291,04 24 689 016,96
KSK 39 19 51708 783,02 25222 737,44
Prioritnd os 2 PSK 53 25 68 048 150,81 35632 168,09
TSK 40 21 56 362 216,32 25411 361,34
TTSK 41 22 53 883 850,34 25022 558,88
ZSK 38 14 55965 164,73 22990 923,12
spolu 288 131 374712 279,85 168 123 058,87
BBSK 40 17 25248 442,63 12 935 568,10
NSK 27 16 16 115 329,49 5971 591,43
KSK 25 15 15 343 559,80 9782 945,25
Prioritné os 3 PSK 51 27 30 324 967,02 17 700 475,27
TSK 23 9 17 739 533,05 11476 725,18
TTSK 14 10 12 890 091,38 9647 187,45
ZSK 34 13 12770 850,70 7568 377,44
spolu 214 107 130 432 774,07 75082 870,12
BSK 1 0 225 338,70 0,00
BBSK 172 113 100 690 252,22 73 680 392,42
NSK 192 134 106 051 247,56 71998 532,15
KSK 176 128 106 863 193,28 80 502 296,22
Prioritnd os 4 |PSK 233 143 140 408 239,07 84 086 275,62
TSK 75 64 44 426 916,75 38 012 379,69
TTSK 112 72 60 784 615,95 41869 477,32
ZSK 134 97 72 495 508,09 56 893 888,60
spolu 1095 751 631 945 311,62 447 043 242,02
BBSK 8 8 20 903 062,41 20758 628,10
Prioritna os 5 |NSK 9 8 20 649 729,65 19959 914,20
(bez KSK 6 5 17 694 038,02 13 923 972,39
schvalenych [PSK 18 15 27 908 524,53 21967 820,95
projektovych |TSK 5 4 19370 178,61 14 172 144,57
zamerov Vv [TTSK 7 7 14 386 050,99 14 386 050,99
predvybere) [7sK 8 8 19 803 305,22 19 803 305,22
spolu 61 55 140 714 889,43 124 971 836,42

Poznamka: V ramci PO4 bola 1 ZoNFP predloZena z BSK, ktora bola vyradena na kontrole opravnenosti.

Zdroj: RO pre ROP, jul 2011




Tabulka €. 1b: Dopyt a UspeSnost regionov podla opatreni prioritnych osi 3 a 4 ROP k 30.6.2011

Prioritna os NUTS 3 Prijaté ZoNFP chhvélené V)'(éka"prispe\v/ku EFRR | Vyska ’pris;')evkvu EFRR
ROP region ] ZoNFP prijatych ZoNFP schvalenych ZoNFP
Po Eur
BBSK 18 10 21008 731,96 11552 942,20
NSK 14 7 14 681 205,24 4918 679,43
KSK 11 7 12 903 694,91 8635 172,54
Opatrenie 3.1 PSK 18 12 25785 736,20 15930 850,01
TSK 10 6 16 349 761,49 11146 640,43
TTSK 10 6 12132 074,09 8889 170,16
ZSK 11 6 9660 883,70 6292 714,87
spolu 92 54 112 522 087,59 67 366 169,64
BBSK 22 7 4239 710,67 1382 625,90
NSK 13 9 1434 124,25 1052 912,00
KSK 14 8 2439 864,89 1147 772,71
. PSK 33 15 4539 230,82 1769 625,26
Opatrenie 3.2 [y 13 3 1389 771,56 330 084,75
TTSK 4 4 758 017,29 758 017,29
ZSK 23 7 3109 967,00 1275 662,57
spolu 122 53 17 910 686,48 7716700,49
spolu prioritna os 3 214 107 130 432 774,07 75082 870,13
BBSK 121 78 70 581 329,80 49739 931,27
NSK 153 112 87 669 765,40 63 639 678,58
KSK 114 83 63 705 788,26 47 209 560,78
Opatrenie  |PSK 163 100 94 770 988,10 58 996 499,49
4.1a TSK 60 53 38 654 522,02 34 356 850,85
TTSK 79 52 50 911 098,09 35457 972,52
ZSK 95 73 59910 785,39 49 682 551,55
spolu 785 551 466 204 277,06 339 083 045,04
BBSK 10 9 15295 748,05 13 505 459,49
NSK 1 0 1976 233,00 0,00
KSK 30 23 29 170 942,90 24730 733,71
Opatrenie  |PSK 24 12 28 806 170,25 14 113 086,05
4.1c TSK 0 0 0,00 0,00
TTSK 0 0 0,00 0,00
ZSK 0 0 0,00 0,00
spolu 65 44 75 249 094,20 52 349 279,25
BSK 1 0 225 338,70 0,00
BBSK 41 26 14 813 174,37 10 435 001,66
NSK 38 22 16 405 249,16 8 358 853,57
KSK 32 22 13 986 462,12 8 562 001,73
Opatrenie 4.2 |PSK 46 31 16 831 080,72 10 976 690,08
TSK 15 11 5772 394,73 3 655 528,84
TTSK 33 20 9873 517,86 6 411 504,80
ZSK 39 24 12584 722,70 7211 337,05
spolu 245 156 90 491 940,36 55610 917,73
spolu prioritna os 4 1095 751 631 945 311,62 447 043 242,02

Poznamka: V ramci opatrenia 4.2 bola 1 ZoNFP predloZena z BSK, ktora bola vyradena na kontrole opravnenosti.

Zdroj: RO pre ROP, jul 2011




Tabufka €. 2a: Implementéacia ROP z regionalneho aspektu podla NUTS 3 k 30.6.2011 (ROP schvaleny rozhodnutim EK z 24.9.2007)

Vyska schvalenych prostriedkov z EFRR Vyska ¢erpanych prostriedkov z EFRR
C Indikativne % zo
Prioritna NUT§3 alokacie z EFRR v schvélenych G L % z Cerpania %. .
os (PO) | region P € . z alokacie € . z alokacie
prostriedkov . v ramci PO \x
v rimcipo | N@region na region
A B © D E=D/3 PO F=D/C G H=G/3 PO I=G/C
TTSK 33 456 000,00 52 005 620,46 14,92%|  15544%| 34 196 308,83 9,81%  102,21%
TSK 40 426 000,00 68 348 910,87 19,61%|  169,07%| 38800 671,60 11,13% 95,98%
NSK 50 881 000,00 66 634 597,56 19,12%|  130,96%| 28575311,23 8,20% 56,16%
Prioritna [ZSK 50 881000,00] 114 753 196,72 32,93%|  22553%| 76 941 809,25 22,08%|  151,22%
os1 [BBSK 47 396 000,00 70748 737,81 20,30%|  149,27%| 41549 179,11 11,92% 87,66%
PSK 69700 000,00 123423 661,46 3542%|  177,08%| 71103 954,01 20,40%|  102,01%
KSK 55 760 000,00 78 473 593,65 2252%|  140,73%| 44031 380,50 12,63% 78,97%
Spolu 348500 000,00 574 388 318,53 164,82%|  164,82%| 335198 614,53 96,18% 96,18%
TTSK 22032 000,00 25022 558,88 10,90%|  113,57% 1665 852,17 0,73% 7,56%
TSK 26 622 000,00 25411 361,34 11,07% 95,45% 511 658,27 0,22% 1,92%
NSK 33507 000,00 24 689 016,96 10,76% 73,68% 1180 378,06 0,51% 3,52%
Prioritna |ZSK 33 507 000,00 22990 923,12 10,02% 68,62% 0,00 0,00% 0,00%
0s2 |BBSK 31212 000,00 9154 293,04 3,99% 29,33% 0,00 0,00% 0,00%
PSK 45900 000,00 35632 168,09 15,53% 77,63% 1670711,69 0,73% 3,64%
KSK 36 720 000,00 25222737 44 10,99% 68,69% 142 551,38 0,06% 0,39%
Spolu 229500 000,00 168 123 058,87 73,26% 73,26%|  5171151,57 2,25% 2,25%
TTSK 18 278 400,00 9647 187,45 5,07% 52,78% 1420 631,41 0,75% 1,77%
TSK 22086 400,00 11476 725,18 6,03% 51,96% 844 816,86 0,44% 3,83%
NSK 27798 400,00 597159143 3,14% 21,48% 140 572,73 0,07% 0,51%
Prioritna [ZSK 27798 400,00 7568 377,44 3.97% 27,23% 0,00 0,00% 0,00%
0s3 |BBSK 25 894 400,00 12 935 568,10 6,79% 49,96% 1046 709,60 0,55% 4,04%
PSK 38 080 000,00 17700 475,27 9,30% 46,48% 0,00 0,00% 0,00%
KSK 30 464 000,00 9782 945,25 5,14% 32,11% 0,00 0,00% 0,00%
Spolu 190 400 000,00 75082 870,12 39,43% 39,43%|  3452730,60 1,81% 1,81%
TTSK 45923 664,00 41 869 477,32 8,75% 9117%| 8469 861,78 1,77% 18,44%
TSK 55 491 094,00 38 012 379,69 7,95% 68,50%| 407878384 0,85% 7,35%
NSK 69 842 239,00 71998 532,15 15,05%|  103,09%| 16 790 446,82 3,51% 24,04%
Prioritna |ZSK 69 842 239,00 56 893 888,60 11,89% 81,46%| 13009 001,19 2,72% 18,63%
0s4 |BBSK 65 058 524,00 73 680 392,42 1540%|  113,25%| 5580 803,08 1,17% 8,58%
PSK 95 674 300,00 84 086 275,62 17,58% 87,89%| 5403 270,92 1,13% 5,65%
KSK 76 539 440,00 80 502 296,22 16,83%|  105,18%|  7601610,84 1,59% 9,93%
Spolu 478 371 500,00( 447 043 242,02 93,45% 93,45%| 60933 778,47 12,74% 12,74%
TTSK 14 688 000,00 14 386 050,99 9,40% 97,94% 0,00 0,00% 0,00%
TSK 17 748 000,00 14172 144 57 9,26% 79,85% 0,00 0,00% 0,00%
NSK 22 338 000,00 19 959 914,20 13,05% 89,35% 724 089,79 0,47% 3,24%
Prioritna [ZSK 22 338 000,00 19 803 305,22 12,94% 88,65%| 16 868 084,86 11,02% 75,51%
0s5 |BBSK 20 808 000,00 20 758 628,10 13,57% 99,76% 0,00 0,00% 0,00%
PSK 30 600 000,00 21967 820,95 14,36% 71,79%| 9434 993,86 6,17% 30,83%
KSK 24 480 000,00 13923 972,39 9,10% 56,88% 0,00 0,00% 0,00%
Spolu 153 000 000,00) 124 971 836,42 81,68% 81,68%| 27027 168,51 17,66% 17,66%
Celkom 1399 771 500,00] 1 389 609 325,96 99,27% 99,27%| 431783 443,68 30,85% 30,85%

Zdroj: RO pre ROP, jul 2011




Tabufka €. 2b: Implementacia ROP z regionalneho aspektu podla NUTS 3 k 30.6.2011 (navrh revizie ROP)

Vyska schvalenych prostriedkov z EFRR Vyska cerpanych prostriedkov z EFRR
. Indikativne % zo
izar;o(rll:(')‘;i b:g;i: a'°ké°ie2 EFRRV € schvalenych | , alc:/lo(écie € Yoz Cerpania |, alc:/;écie
prostriedkov y v ramci PO L
v rAmci PO | Maregion na region
A B C D E=D/> PO F=D/C G H=G/> PO 1=G/C
TTSK 40 037 434,94 52 005 620,46 12,47% 129,89%| 34 196 308,83 8,20% 85,41%
TSK 48 378 567,22 68 348 910,87 16,39% 141,28%| 38 800 671,60 9,30% 80,20%
NSK 60 890 265,64 66 634 597,56 15,98% 109,43%| 28575 311,23 6,85% 46,93%
Prioritna [ZSK 60 890 265,64 114 753 196,72 27,52% 188,46%| 76 941 809,25 18,45% 126,36%
os1 [BBSK 56 719 699,50 70748 737,81 16,96% 124,73%| 41549 179,11 9,96% 73,25%
PSK 83 411 322,80 123 423 661,46 29,59% 147,97%| 71103 954,01 17,05% 85,24%
KSK 66 729 058,24 78 473 593,65 18,82% 117,60%| 44 031 380,50 10,56% 65,99%
Spolu 417 056 614,00 574 388 318,53 137,72% 137,72%| 335198 614,53 80,37% 80,37%
TTSK 20 284 695,94 25022 558,88 11,84% 123,36% 1665 852,17 0,79% 8,21%
TSK 24510 674,26 25411 361,34 12,03% 103,67% 511 658,27 0,24% 2,09%
NSK 30 849 641,74 24 689 016,96 11,68% 80,03% 1180 378,06 0,56% 3,83%
Prioritna [ZSK 30 849 641,74 22990 923,12 10,88% 74,53% 0,00 0,00% 0,00%
0s2 [BBSK 28 736 652,58 9 154 293,04 4,33% 31,86% 0,00 0,00% 0,00%
PSK 42 259 783,20 35632 168,09 16,86% 84,32% 1670711,69 0,79% 3,95%
KSK 33 807 826,56 2522273744 11,94% 74,61% 142 551,38 0,07% 0,42%
Spolu 211 298 916,00 168 123 058,87 79,57% 79,57% 5171 151,57 2,45% 2,45%
TTSK 14 317 673 47 9647 187,45 6,47% 67,38% 1420 631,41 0,95% 9,92%
TSK 17 300 522,11 11476 725,18 7,70% 66,34% 844 816,86 0,57% 4,88%
NSK 21774 795,07 5971 591,43 4,00% 27,42% 140 572,73 0,09% 0,65%
Prioritna {ZSK 21774 795,07 7568 377,44 5,07% 34,76% 0,00 0,00% 0,00%
0s3 [BBSK 20 283 370,75 12935 568,10 8,67% 63,77% 1046 709,60 0,70% 5,16%
PSK 29 828 486,40 17700 475,27 11,87% 59,34% 0,00 0,00% 0,00%
KSK 23 862 789,12 9782 945,25 6,56% 41,00% 0,00 0,00% 0,00%
Spolu 149 142 432,00 75082 870,12 50,34% 50,34% 3 452 730,60 2,32% 2,32%
TTSK 49 013 647,10 41869 477,32 8,20% 85,42% 8 469 861,78 1,66% 17,28%
TSK 59 224 823,58 38 012 379,69 7,45% 64,18% 4078 783,84 0,80% 6,89%
NSK 74 541 588,30 71998 532,15 14,10% 96,59%| 16 790 446,82 3,29% 22,52%
Prioritna |ZSK 74 541 588,30 56 893 888,60 11,14% 76,33%| 13009 001,19 2,55% 17,45%
os4 [BBSK 69 436 000,06 73 680 392,42 14,43% 106,11% 5580 803,08 1,09% 8,04%
PSK 102 111 764,80 84 086 275,62 16,47% 82,35% 5403 270,92 1,06% 5,29%
KSK 81689 411,84 80 502 296,22 15,77% 98,55% 7601 610,84 1,49% 9,31%
Spolu 510 558 824,00 447 043 242,02 87,56% 87,56%| 60933 778,47 11,93% 11,93%
TTSK 15 476 989,54 14 386 050,99 8,92% 92,95% 0,00 0,00% 0,00%
TSK 18 701 362,36 14 172 144,57 8,79% 75,78% 0,00 0,00% 0,00%
NSK 23537 921,59 19 959 914,20 12,38% 84,80% 724 089,79 0,45% 3,08%
Prioritna |ZSK 23 537 921,59 19 803 305,22 12,28% 84,13%| 16 868 084,86 10,46% 71,66%
0os5 |BBSK 2192573518 20 758 628,10 12,88% 94,68% 0,00 0,00% 0,00%
PSK 32243 728,20 21967 820,95 13,63% 68,13% 9434 993,86 5,85% 29,26%
KSK 25794 982,56 13923 972,39 8,64% 53,98% 0,00 0,00% 0,00%
Spolu 161 218 641,00 124 971 836,42 77,52% 77,52%| 27 027 168,51 16,76% 16,76%
Celkom 1449 275 427,00] 1 389 609 325,96 95,88% 95,88%| 431783 443,68 29,79% 29,79%

Zdroj: RO pre ROP, jul 2011




Tabulka ¢&. 3: Napifianie planovanych regionalnych alokéacii na Grovni ROP k 30.6.2011

BBSK | ZsK

KSK | PSK

TSK

| TTSK [ NsK

NUTS2 Stred

NUTS2 Vychod

NUTS2 Zapad

spolu

Planovana indikativna
alokacia v %

13,60 % | 14,60 %

16,00 % | 20,00 %

11,60% | 960% | 14,60 %

28,20%

36,00%

35,80%

100,00%

Dosiahnuta planovana
regionalna alokacia v %
na zaklade objemu

schvélenych ZoNFP
(ROP schvaleny
rozhodnutim EK

z 24.9.2007)

13,38% | 15,86%

14,85% | 20,20%

11,25%

10,21% 13,52%

29,24%

35,05%

34,98%

Uroven napiiania
planovanych
regionalnych alokacii v %
na zaklade objemu

schvalenych ZoNFP (RoP
schvaleny rozhodnutim EK
z 24.9.2007)

98,38% | 108,63%

92,83% | 101,02%

96,95%

106,36% | 92,60%

99,27%

99,27%

Dosiahnuta planovana
regionalna alokacia v %
na zaklade objemu
schvalenych ZoNFP

(navrh revizie ROP)

12,92% | 1532%

14,35% | 19,51%

10,86%

9,86% 13,06%

28,24%

33,86%

33,78%

95,88%

Uroveri naplfiania
planovanych
regionélnych alokacii v %
na zaklade objemu

schvalenych ZoNFP
(navrh revizie ROP)

95,02% | 104,92%

89,66% | 97,57%

93,64%

102,73% | 89,44%

95,88%

Zdroj: RO pre ROP, jul 2011

Tabulka &. 4: Rozdelenie alokacie zo SF (EFRR, ESF) medzi regiény NUTS 3 v rdmci ciela Konvergencia

NUTS2 Stred

NUTS2 Vychod

NUTS2 Zapad

spolu

Planovana indikativna
alokacia v %

31,90%

34,00%

34,10%

100,00%

Zdroj: NSRR SR 2007-2013

V Bratislave, jul 2011




